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SENTENCIAS



o : za;a:éja' ;QGNCEZPCION SANCHEZ NIETC. Secret-?ri_o df? ‘? 52‘:‘: :
Tzrcera de lo Contenciosc-Administrativo, Seccidn in H:s;{?s--g;
.fribunal Supremo. DOYTFE Y TESTIMONIO: Que .:n o5 olmlu“'
NOm-Secretaria 12275493 s?BRx dictado la siguiente. resourcion.
DILIGENCIA.- Madrid, a catorce de Epero de dos m:L’.L t‘_ﬁ:zéiii-‘g .:, fLa;_
extiendo yo, 1a Secretaria para hacer conpstar . que -han
Lranscurrido 1los treinta dias concedidos. .al recurrente
COMUNIDAD DE MADRID,” mediante Diligencia de . Ordenacion ds
fecha 30/9/03, sin que hwmm

del recurso de casaciém. Y AR tCA . Que el presente docurmento es

' wupa auténticada del original -
Yue se me exhibe y cotéjo en esta -
tnigma fecha. Certitico.

RECURRIDO: ALBERTO PALOMO BALACIOS
PROCURADOR D./D*. ANTONIO

. . CA009220 /00990

TRIBUNAL SUDREMO - ; .

. SALA TERCERA .
CONTENCIOSO-ADMINISTRATIVO APROBA

.“;h.‘

~ SECCION NUM. 103 - . ' :
: SECRETARIA SR./SRA. . SANCHEZ NIETO R
RECURSO CASACION NUM. 008 ./ 0006481 / 20

ATTO .

EXCMOS. SRES.:
MAGISTRADOS ;

SR. LEDESMA BARTRET

SR. CANCER LALANNE

' SR. GARCIA-RAMOS ITURRALDE

‘Madrid, a catorce de Enerc de dos mil cuatro.

: HECHOS
Unico.- Consta, por diligencia extendida por el/la
Secretaric/a de. Sala, que han transcurrido los treinta dias
1| concedidos a  la parts recurrente, mediante diligencia de
't ordenacién de fecha 30/9/03, sin que haya formulado escrito de
interposicidn del recursc de casacidnm. . -

Se designa Magistrado Ponente al Excmo. Sr. D. JUAN GARCIA-
RAMOS ITURRALDE, ’ '

__— ' FUNDAMENTOS JURIDICOS | .
. Unico.- Habiéndose agotado el -plazo’ legalmente establecido

para interponer el recurso de casacién gin gue la parte *

recurrente haya presentado dentro del mismo el eserito de

interposicién, debe declararse desierftp este recurso por B

1




"?1_';

--1fﬁ;3ér'a'.€ivo del art. 92.4 de 1la Ley de la Juri
.Ccr;tencxoso Administrativa , con lo deméds procedente. sdizcién
,LA ;SALA ACUERDA: -Declarar desierto el recurso de casacidp.
* 15/5/03 'dictada por el TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DE MADRID

| #CONJAD "SEC.1 en los autos nim. 0000931/1998, con devolucidén a
|- la. misma de las actuaciones recibidas; no se hace éxpresa

a_a.l Ei que ms- I‘Emito " - e LI LEEPEEE S L e T

-ﬁal de procedsncia, a los debidos efectos expido la presente
5 firmo en Madrid, a 25 &2 Maio & 20OM WOy &e

. “ e - - a s
-

En su - virtud

préparade por COMUNIDAD DE MADRID ' contra sentencia de fecha

1mposicion de costas.

Lo acuerdan Yy fimn los Sefiores del margen; certifico.

I.o preinserto concuerda bien ¥y f:elmente con su ori-

-~ Y para que conste 3, eonforme a lo ordenado, remit.*r
znién de la.s actuaciones o e ————_. 3, ‘el Tri-

DILIGENCIA.- Que el presente gocumentc as

~ fotocopia auténticada del originai -
gue se me exhibe y cotejo en esta -
misma’ fecha. Certifico.




DILIGEMNCIA.~ Que el presente docurpento es
tmo(u,lla aiibenys fcada del original -

T ,,‘-’-::. Thr e SO P Lonae que o me BEhIBE y COtEjo e esta -
- CA ‘L e . e ;4 . LT mnsma ‘feChﬂ C,er’t|f;('*0 - ok
S -':‘1 s 7._2 . i : ) qn-g 08
JJ?PBUB JEE EI Esconal ider_@@) Zéf’ i
gz Justicia [ S\ .
TRIBUNA:L SUP ER ‘IA«DEZMADR]E,.. ca

£ iSi08e ADMINISTRATIVO
I $ECCION PRIMERA :

RECURSD CONTENCIOSO ADMINISTRA'I'WO N°® 931/98

ORDINARIO
SENTENCIA NUMERO 551
~ PRESIDENTE ;
' Doh Alfredo Roldan Hen'ero
| MAGISTRADOS
- Dofiar C!ara Martinez de Careaga y Garcla.
Doﬁa Franclsm Rosas Camén
Dun Franc:sca Javler Sancho Cu&eta -
Dofia Mar!a Jesﬂs Vegas Torres ~
Don José Félix Martin Conedera. '

EnlaVilla de Madrid, a 15 mayo de dos mil tres.

La Seccién anera de Ia Saia de io Contencioso Administrative ‘del
Superior de Justicia de Madrid, compueﬁta por e! Fres[dente y" Magisfrados antes

" expresados, ha pronunciado la siguiente SEI‘-ITENCIA en el rewféo reglstra con"el
némero 731/88 y seguido por el procedimientc ORDINARIO, en ef que se fmpugna &l
Acuerdo del Consejo de Gobiemo dela Comumdad de Madnd. de 9 de enem de 199?
por el que se aprueban deﬁniﬁvamente las Normas Subsidiarias de Pianeamiento del
Términe municipal de EI Escorial en el exirsmo reiatwo al Sector |, dencmmado
Ensanche de Suelo apto para urbamzar | _ : BD




I da Jusfivia

|“‘ APROBAC!O_‘ “NO

N F};: . —
I = ga'ﬂ' ¥ s

Imbistragién

DIL:GENF! A« Que ol prﬁserte m( ummento.es ‘}
foracebin auténlicada del original -
Que se me axhibe y cotejo en esta - .
misma fecha, Certifico.

El Escorial,j@__

T ——

noma. de Madrid, representada y

- dirigida por Letrado de sus Servicios Juridicos y &l Ayuntamiento de Ei Escorial,

tepresentado por Ia procuradora dofia Maria Isabel Camplilo Garcia y dirigido por el
letrado don Juan 1. Ortiz de Urbma Pinto.

Aﬂi'éczbsms's DE Hscao

EB!MEBQ.- Admitido ‘el recurso vy prewcs les oportunos trémites
procedlmentales. se confirié traslado a I3 parte actora para que, en el término de,
; rntediasfonnal:zara lademmanda, lo que llevt a efecto mediante el perﬂnenteesmto

que, tras expe 'er_los,_hechos y flmdamentos de derecho que esﬂmé oportunos,

.-;_

hicleron por medio de sendos escrltos en los :que alegan cuéntos hechos y
fundamentos de Derecho consideran &pﬁcables, termrnando ocn Ia sﬁp!wa ala Sala

‘ que dicte sentencia desestlmatona ¥ que se conﬁrme como ajustado a Perecho, el

ado impugnado

. IEBS_EBQ ‘Mediante Auto se acordd el rec:bimlentc del recurso a prueba,
levéndose ala pra(:ﬁcé‘l_aépii:ebéé prépuésta's ;Sjc;r*l_a'é ! ,es d‘eclaradas pertinentes,
y no est:méndose neeesarla la calebtacion da vista pﬁbll'ea $0 cohﬁrlé traslado a fas
partes por térmmo de qui”nce dias para la fonnufacfén__de t:onclusiones Y, tras la
presentacién de los oportunos escritos se sefials para vomcién y Fallo el dia 13 de

_mayo de 2003, fecha en que tuvo lugar.

Ha sido p'orienta el magfs’trado don José Féiix Martin Corredera, quien expresa

‘elparecerdelaSala, . - .-

§_EG_W_{D_Q Dado traslado a Ios demandados para contestar a Ia demanda, o

‘8D
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DlLiGENGIA Que e presente docureento es
[ - . Hotocopia auténticada del original -
1. - que s me exhibe y cotéio en esta -
L.-w:.';.-- -+ mismResburdeRPstiEco.

. Anlonio Saez Cuesta, obrante en el recurso conteneiosa nﬁmero

' Acuerdo del Consejo de Gobiemo de !a Gomunﬁdad de Ma _ _ﬂ,'-

deducido contra el citado acuerdo que anulamos en cuanto se referia & cIasmca én' 3

o

que E apmeban definitivamente las Nomas Subsidxarias de Pianeamlento dei
Término mumcipal de El Escorial en el extremo reiahvo al Sector 4 dencminado
Ensznche, de Sue!o aplo para urbenizar. Ademés de la nulidad, ef actor pretende que
se declaren exc!u:das de dicho sactor las fincas de su propiedad.

En apoyo de su tesis aduce el carscler reglade del suelo urbano defendlendo |
que las ﬂncas de su pmpledad relinen los requisitos de vialidad que las hacen
mrecedoras de dlcha c!asuﬂcacién. a lo que se oponen Ias Adn':imsu'aciones - -

- demandadas

S_EG_{&HD_Q Como ha s:do antic:pado se soshene

irfa de i s pla 168 catestrales del término de El Esconal de a ﬁbutac:én en
" de_ Bienes [nmuebles como’ suslo de naturaleza urbana dé la propfa‘
cartm:af'a de a Normas Subsldiarias y del dictamen rsanw_gg:m- Argiiltecto: don -

P

misma Secef

de 1.993 , por el que se aprabé deﬁniﬁvamente el Proyectd e""

de ias fincas registrales inscritas en el Registro dela Propiedad h°2de San Lorenzo 1
de £l Escorial al torno 1181, libro 63, folio 185, finca n° 1545, mscdpcion 16, y la '
inscnta al tomo 650, libro 22 folio 159, finca n° 1387, inscripcibn 2, declarédndose que

- las mismas deben ser clasificadas como suelo urbano

sb



Lninistragion -

Js Josticia

/: ?ROB;A : . ) e

| fﬁzga»e’n/cuentran rode

DILIGENCIA Que e! presente docwaento 2
fotocopia auténticada del original -
gque se.me exhibe y-cotéjo en esta -
misma fecha. Certificao.

d figga lnica, de 11 722 80
TARIA 7=

5 2 R - () o
y "' _,‘. Y .
& hsj/ﬁncas en cueEﬂén que constitulin

En este recurso ha de llegarse a la misma conclusién que en aquél respecto al
caracter urbano de las fincas, al celncidir las circunstancias fécticas, cuya acreditacién
ha sido demostrada también en este proceso tras €l examen del materiai de prueba
disponible, fundamentalmente por el estudiode la car:ograﬂa y ademés por el Informe
penaal pract:cado en este procedimiento por el arquitecto superior don Miguel Angel
Verdaguer Marﬁn ocuniendo que las estan dotadas de abastegm_e_m de agua

I f
potable evacuaeién de aguas residuales ! sumlnstre de enetg a W‘

mdado por Ia Avenida de Fellpe l! remiendo fos sewidos las caracter!sﬂcas minimas

T o

mzacfén o consol:daqén de la urbamzacién de suerte que ta Administractén

'de cceso' rodado, abastedmlento‘ de agua, evacuac!én de aguas reslduales y '

sumi'nistro de energh eIéch'Ica con Ias mraeteﬂshms adecuadas para servir a la
'ediﬁcaa‘én que sobre el!os dsta o haya « de- canstruirse sino. tambfén que tales
dotacaones las proporc:onen los servicios correspondientes y que el suelo se
encuentre !nserto gn la malla urbana, es decir, que e:asta una urbanizadén béslca

_considerar el sue!o come urbano por clasrﬁcaclén Iegal y ai amparo de! lamado

"imperativo de lo fécﬂoo Asl pues procede la estimacion del recurso.

IEEQEBQ No se aprecian circunstancias de temeridad o mala fe que justifiquen .
la imposicién de ¢ostas a ninguna de las partes, segun establece el articulo 131 de la Ley
de la Jurisdiccion Contenclose Administrativa de 27 de diclembre de 1 9586, aprceble al
caso en virud de la dISPOSIClén transitoria novena de la Ley 26/98.

e:a‘gibies para servir a la ediﬁcaqén ccnstruida snbre las ﬂncas Y €8 que, como todos
Ja clasificacicn d‘e un terreno como suélo urbann depende del hecho fisico

Bb



DILIGENCIA,.- Que el presenie qoo umem:o as
fotoconia anténticada cel prigina¥ -

= R t : R : - gue se me exhibe'y cotejo en esta - ¢ ;
L misma fecha. Certitico, N
et e Recurso n® 831/98 = :
T e L El Escorial,

5"‘3"’ - E‘ tencibn a ost e E
aiencion a 1o expuesto,
Adinistacion P

de dusics APROB L?SHL\FL NO
’ 8 /B (gs

.. Estimar el recurse contenc:osc—admmistratwo interpuesto por don Albeﬁo
Pate ”Eﬂmos, contra el Acuerdo del Consejo de Goblemo de la Comiinidad de
Madnd de 8 de enero de 199? por el que s¢ aprueban definitivamente las Normas
Agubsfdlarias de Planeamiento del Término munidpal de E! Escorial en el exifremo
- 'relatwu al Sectorl denomlnado Ensanche de Suelo apto para urbamzar. anulando la

sin hacer e:qaresa lmmmén de costas

Nt':i'tiﬁquésa esta rasolucién a las pares, a‘dviﬂiéndofes que contra la misma
cabe intérponer Recurso de Casacidn ante la Saia de lo Centenciosa Administrativo
del Tribunal Supremo el cual, en su caso, se pnepararé anf.e esta Sala en el plazo de
10 dias, contados desde el sigulente al de Ia noﬁﬁi?adén ésta’ resolicion, mediante
escrito en el que debera manifestarse la intencién de. interponar el mwwo ‘con sucinta
exposicién de la concurrencia de los requisitos e:dgidos

Asi-tfGr esta nuedira Seﬂaﬁadnﬁmnunﬁgﬂibs y firmamos.

PUBLICACION.- Leida y publicada ha sido la anterior Sentencia por el limo. Sr.
Magistrado Ponente, celebrando audiencia piblica en el dfa de su fecha. Doy fe.

+

-. \ . I . )
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v 7 From: CAMPILLO PROCURADORES To: ESTUDIC LEDESMA Y ASCCIADOS _ Date: 071 /2007 Time 13-G4:54 Page Zof 2

| 13328579 13 3 2043 0015218

NOMER) GRIZZN:  QU02466 71397

- ' RGN GAIGEHT.5.J.MADRID CON/AD SEC.1 de MADRID
AUMINISTRACION 3 00862
_MeSecrekaris:722/05 :

PECURRENTE: COMUNIDAD AUTONOMA DE MADRID
LETRALO COMUNIDAD

RECURR;.DO AYUNTAMIEDTI‘O DE EL ESCORIAL, :
PROCURADOR :D/D*MARIA ISABEL CAMPILID GARC A, JJhVLIER DEL AMPQ

MORENO

TRIBUNAL SUPREMO
SALA TERCERA . . .o oo
CONTENCIOS0-ADMINLSTRATIVO

SECCION:005 o
SECRETARTA: ILMA. SRA, DFA. ML L g
RECURSO NUM.008 / 0008261 / AQY LECIO PROCURADORES B vr

L8 1 T 220 S

i
i - s “appa F , . :
l Nﬂ_" 0 | ~ 7 WUV 2w

- DILIGENCIA DEDRMUNAGIS L.E.f L2080

Madrid, a cinco de Noviembre de deosg m*l siele.

Siendc firme por su propia naturaleza ila 1eso
recaida en los presentes autos y d= coafuiruwdad
prevenido én el art. 104 de la Ley Eoguladares, d= a9
Jurisdiccidn, remftase testimonioc de agpidlla pura gus B
llevada a pure y debide efecto, de tode 1o oual se acusay
recibo en el pla.zo de diez dlas, R

I WS

-~

1a Secretaria

o

: . [ .m___...._'l
DIL!GENCIA Que al preser.te JOCUTHENtO €8 L
fotocopia auténticada del original -
que se me exhibe y cotejo en esta -
misma fecha. Certifico. :




VOP LMY 3 ML . )
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91 5569483

S FA | [ B AT Wt WD wuTww

TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DE MADRID

b .
A:n” - gala de lo Contencioso-Administrativo , o
drinlsradén | gecoién 001 * g .,

C/GENERAL CASTAffOS, N°1, PLANTA SEGUNDA “u

00452 - Ntmero de Tdentificacién (nico: 28073 3 00G04G4 /1997

PROCEDIMIENTO ORDINARTIO 0002466 /1997

De D/fia. LUIS SEGOVIA SAN JUAN, VALENTIN SEGOVIA DIAZ ,
Representante: PROCURADOR p/Dfia. JAVIER DEL CAMPO MORENO .
PROCURADOR D/Dfia. JAVIER DEL CAMPO MORENO

Coptra: AYUNTAMIENTO DE EL ESCORIAL, COMUNIDAD AUTONOMA DE

MADRID
Representante: PROCURADOR D/Dfia, MARIA ISABEL CAMPILLO GARCIA

, LETRADO COMUNTIDAD

RESOLUCION DEL TRIBUNAL SUPREMO . SENTENCIA DESESTIMACION
RECURSO DE CASACION. 10/10/07 -

PROVIDENCIA | 't} T ISTRE COLEGIO PROCURADORYS BE M. .
ILMO. SR.PRESIDENTE: . Jrwpcaan NOTBICACICR
ALFREDO ROLDAN HERRERO. RN
ILMOS. SEES. MAGISTRADOS 21010 075§ 25 DIC W/ |

MARTA JESUS VEGAS TORRES. L ! v

¥

FRANCISCA ROSAS CARRION.

b—articule 1512 (I RC1/50Y

.  Dada cuenta; la anterior comunicacidn de la sala Tercera
del Tribumal Supremo, a la que ge adjunta certificacién,de la-
resolucidn dictada por la misma, Gnase a los autde ‘det gu-
“razén. Aciisegse recibo, cimplase, Y <on testimonico de lar
Sentencia dictada por esta Sala, resoluclém: del ‘ Tribunal.. .
Supremo y atenta comupicacitn, a fin de que se sirva llevarla
a puro y debido efecto, adoptande las resolucicnes que
procedan y practicande lo que exlja el cumplimiento de las
declaraciones contenidas en el fallo. Debiendo acusar recibo
en el plazo de diez dias, comunicando el Organo encargado de
cumplimiento de la sentencia. L oot

Contra la presente resolucién cabe recurso .de sﬁplicé. en
el plazo de CINCO DIAS desde la notificacién, ante esta misma
Secc:l.é_n. L : A

Lo acordé la Sala y firma el Ilmo/Ilma. gr/sra. Magi'strddb"
Ponente. Doy fe. '

f

PLF' N ILIGENCIA.- Qge el presente documento es 1
Ui fotocopia auténticada del coriginal - 4} - B
430 8 Que s¢ me exhibe y cotejo en esta - s
misma fecha. Certifico. : RN

E) Escorial,_8 1o PEXIDE Too? h Sl .

I - En MADRID, trece de Diciembre de dos mil sigte. - .

Loy

s




‘ Ei Escorial,
Recurso N 926172003

g .},& ! . I - N MA‘** C
HER : DiL1GEN" -+ Oue el presente documento es
From: CAMPILLO PROGU A Sotoraied avténticada del origrial -
,From: CAMPILLO PROCURADORES To: ESTUDIO LEDESMA Y ASCCIADOS que SetervIERiBesy23Bthijo en esta Page 2
' misma fecha. Certifico.

?

g "1’3

9 L.
RECURSO CASACION Num.: 928112003 2

Votaci6én: 26/08/2007 -
Ponente Excma. Sr. D.; Segundo Mehéndez Pérez

Secretaria Sr/Sra.: ima. Sra: Diia, Maria Jesus Pera Bajo

SENTENCIA

TRIBUNAL SUPREMO.
SALA DE 1.0 CONTENCIOSO-ADMINISTRATIVO
 SECCION; QUINTA

Excmos. Sres.;

NONFICACHYN

Prasidente:

18 : :

D. Mariano de Oro-Pulido y Lopez ocr mi} P! 17 6T1
. . . L___._‘_‘

Maglistrados: .

D. Pedro José YagUe Gll

D. Segundo Menéndez Pérez
D. Rafael Ferndndez Valverde
D. Enrigue Cancer Lalanne

En la Villa de Madrid, a diez de Oclubre de dos mil siate.

~ VISTO por la Seccibn Quinta de la Sala de lo Contencioso-
Administrativo del Tribunal Supremo el recurso de casacion interpuesto por. la
ADMINISTRACION DE LA COMUNIDAD AUTONOMA DE MADRID,
representada por el Letrado de sus Servicios Juridicos, contra sentencia de la
Seccion Primera de la Salz de lo Contencioso-Administrativo del Tribunal
Superior de Justicia de Madrid, de fecha 30 de septiembre de 2003, sobre

* aprobacién definitiva d& las Normas Subsidiarias de Planeamiento del Término

1
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' DILIGENTA - Oue el preseiite dacumento es
From: CAMPILLO PROCURADORES To: ESTUDIO LEDESMA Y ASOCIADOS NG UG GREA:9860T igmal - padesots
@ T—— ‘ que s e exir i y cotejo en esta - .
' misma fecha, Certitico. ‘
B '
. G261 Ei Escorial, PG 200 i
T ] .
FLEND |
ipal de E! Escorial en & extrgmo re dﬂy { ; denominado
nche, de suelo apto para urbanizar ; —

Campillo Garcia, y D. VALENTIN SEGOVIA DIAZ, -representado por el
Procurador Sr. Del Campo Moreno. D. LUIS SEGOVIA SAN JUAN,
representado por el Procurador Sr. Del Campo Moreno, se ha persanado como
parte recurrida pero no formaliza oposicion.

ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERQ.- En e recurso contencioso-administrative nimero 2466/97
fa Seccién Primera de la Sala de lo Contencioso-Administrativo del Tribunal
Superior de Justicia de Madrid, con fecha 30 de septiembre de’ 2003, dictd
senlencla cuyo fallo es del sigulente tenor literal: "FALLAMOS: Estimar
parcialmente el recurso contencioso-administrativo interpuesto por don Luis -
Segovia San Juan y don Valentin Segovia Dlaz, contra el Acuerdo del Consejo
de Gobierno de la Comunidad.de Madrid, de 9 de enero de 1997, por el que se

" aprugban definitivaments las Normas Subsidiarias de Planeamiento del
Término municipal de El Escorial en el extremo relativo al Sector |,
denominado .EriSanché, de Suelo apto para urbanizar, anulando Ja resolucidn
impugnada por no ser conforme al ordenamiento juridico on cuanto incluye en
dicho sector las fincas de los actores siuadas en a calie Cebadillas, nimeros
5y 7,y declaramos que las mismas deben ser clasificadas como suelo urbano
y ser excluidas de dicho sector, sin hacer expresa imposicién de costas”,

SEGUNDO.- Contra dicha sentencia ha preparada recurso de casacion
la representacién procesal de la ADMINISTRACION DE LA COMUNIDAD
AUTONOMA DE MADRID, interponiéndolo, al amparo del articulo 88.1.d) de I
Ley de la Jurisdiceion, en base a un Gnico moativo de casacion por infraccién de
las normas del ordenamiento juridico o jurisprudencia que fueran aplicables
para resolver las cuestiones objeto de debate. : :

Y termina suplicando a la Sala que "...tenga por formu!ada contestacion
a la demanda, y previa la tramitacidn legal oportuna, dictc Sentencia
desestimando la misma en todoes sus pedimentos”.

BD
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) ---—-—--_h,._._._,________,__.n_wd__,__—_"._ - ————
G DI IGENT A Oue el presente documento es
' From: CAMPILLO PROCURADORES Te: ESTUDIO LEDESMA Y ASOCIADOS -i'.JLUCDDIH alm?n? T| gee "2%5-‘59”]8‘ )

ADMINISTRACION
DEJUSTICIA

b\ recurrente”.

Gue se me e ¥y colejo en esta -
misma techa. Certifico.

ki Esc;or'iat,_g

Recurza N*: 9261/2003

/ i
=
- TERCEROD.- La rgE_r_e;senta_‘

._,I'F_i@ puso al recurso de casaciq interpussto de pORtraTo y stiplhica
N crito @l Sala que "...se sirva dictar sacffnals ebstimatoria del recurso de
Uﬁaciﬁn interpuesto, con imposicién de las costas causadas a la parte

CUARTOQ.- La representacion procesal del AYUNTAMIENTO DE EL
ESCORIAL formalizd escrito de oposicion al recurso en el que, sin embargo,
suplica a la Sala que "...dicte sentencia por la gue, estimando las presentes
alegaciones, case y anule la sentencia de 30 de septiembre de 2003,
resalviendo de conformidad con lo solicitado en ia stplica de nuestro esciito de
<contestacién a la demanda...”. '

QUINTO. Mediante Providencia de fecha 23 de jullo de 2007 s seriai
el presente recurso para votacisn y fallo el dia 26 de septiembre del misma
afio, en cuya fecha han tenido lugar dichos actos procesales,

Stendo Ponents el Excmo. Sr. D. SEGUNDO MENENDEZ PEREZ,

FUNDAMENTOS DE DEREGCHO

PRIMERO.- En la sentencia aqui recurrida acoge la Sala de instancia la
pretension de que deben ser clasificadas como suelo urbano las fincas de los,
actores sitas en la cafle Cebadillas, niimeros 5 y 7. Lo hace, en suma, "porque
astdn dotadas de abestecimiento de agua potable, evacuacion de aguas
residuales, suministro de energie eléctica Y acceso rodado, lo que ha sido
acreditado mediants cerfificacion expedidz por ef Ayuntamiento"; y porque “fa
posible insuficiencia de los setvicios urbanisticos, segin es doctring relterada
det Tribunal Supremo, cuyo general conocimisnto nos eneiva [nos excusa,
quiere decir] de la cita de ias sentenciss en que se contiene, es exiremo que

' ‘corresponde probar a la Administracion, que en este caso Ao lo ha probado, y
no al administrado, al gue le basta con acreditar su existencia, como

efeciivamente ha ocurrido a través de la certificacién a que se ha hecho
mencion®, ' '

SEGUNDO.- La dnica parte racurrente en casacion, que lo és la
Administracion de la Comunidad Auténoma de Madrid, esgrime frente a esa
sentencia un Gnico motivo de casacién, en el que argumenta que "de la prueba

3

—

Page 4of@

BD



. B U ——

D!UGENQIA.- Que of presente documento es
- fotocopia auténticada del origimal -

From: CAMPILLO PROCURADORES To: ESTUDIO  LEDESMA ¥ ASOCIADOS que Sepmergmibetiecnteio cn esta - Fagdsofs
misma fecha. Certifico,

~
)

El Escorial, (g_xgé{) UEZ TV mﬁ

Recurso N*: 92612003

ANMIMSTRACION
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practicada en aulos no—sededuce 1a-exisiba CRECRERRRorm Jios necesarios

para la consideracién de suelo urbano de los Yrepgs st ntodo

ados, y, en todo
caso, para fa Sala de instancia, la suficiencia de Tos-sefvicios urbanisticos es
[trérbl fdo comesponde probar a te Administracion y no al administrado, lo
%f‘nfrings fa jurisprudencia existente ai respeclo que establece claramente lo
<\ contrario®, : :

TERCERO.- El motivo debe ser desestimado,

De un lado, porque en él no se hace la mas minima consideracién -
hasta &l punto de que ni tan siquiera se cita- & fa cerlificacion de! Ayuntamiento
en la que 1a Sala de instancia basa su conclusién sobre la existencia de los
servicios urbanisticos. Si en el Inciso primero de su argumento combate la
parte recurrente en casacién, como asi es, la valoracitn que de iz prueba ha
hecho la Sala de instancia, su primer deber, impuesto por la naturaleza de este
recurso y por los limites que en cuanto al examen de Ia prueba cifien la labor
del Tribunal de casacion, habria sido el de poner de relieve que aqueila
certificacion no tiene el sentido, alcance o significado que le atribuye el
Tribunal *a quo”. ‘

Y, de oitro, porque la distribucidn de la carga de la prueba que hizo la

Sala de Instancia én 50 sentencia, imponiendo atactor e deacreditarquetos

terrenos en litigio si disponen de los servicios de urbanizacién basica y si
estan conectados con la malla urbana, y a la Administracion la de probar la

- eventual insuficiencia de dichos servicios, no sélo no viene negada o
contradicha en los pérrafos de nuesiras sentencias de 14 de abril de 1992 y 22
de enero de 1986 que la parte fecurrente en casacion transcribe en su escrito
de interposicién, sino que, ademas, y precisamente, es la realmente
acomodada a rivestra jurisprudencia, bastando para comprobario con Ia
lectura de las sentencias de 19 y 29 de mayo de 1887, 5 y 19 de febrero de
1990, 25 de marzo y 29 de noviembre de 1981, 22 de diciembre de 1992, 4 de
octubre de 1993, 7 de marzo de 1895 o 30 da enero de 1997, que atribuyen la
prueba de la eventual insuficiencla a la Administracion por aplicacion del
conocido principio de la mayor facilidad probatoria. Asi, y por fijamas ahora en
la Gitima de las citadas, se dice en elia lo siguiente: ~

"La doctrina general sobre 1a carga juridica de 1a prueba, wlaborada por
induccién sobre I base del articulo 1214 del Cédigo G, puede resummss

4

BbL



a
-

<

e il R e
J DILIGENCIA .- Que & presente Cocumento as
fotocopia auténticada del original -

From: CAMPILLO PROCURADORES To: ESTUDIO  EDESMA Y asociancdUE S€ Me e’é'a'lé?ﬁn&%ﬁé)rt%? fggsta -
— - co,

| ADMINISTRACHN
DEJUSTICIA

masma fecha. Cert)

El Escorial,

Recurso N% 926172003

indicando que’ cada parte ha" didh Bl Suptresty 06-heche- que- celorming.ta
aplicacién a su favor de fas consebugnbilis jurihae”de la norma que invoca. No

),

4 {(j() 8féci para una parte y difici para la otra, lo que puede matizar y hasta alterar los
K3 resultados de ka regla general. :

De acuerdo con dicho criterio y doctina Jurisprudencial resuita en el caso que
-tome también aprecla la sentencia recurrida- ta parte demandante logré. probar
cumpildamerte en prmera instancia la existericia en el salar en discusion -
perfectamente Integrado en el entramado urbano, y {nico que se encuentra sin
edificar en la calle Avendafio da Cérdobe- de lodas los servicios previstos en el
articulo 78, a) dsl Texo Refundide de Ia Ley def Suelo, segin & Informe de
circunstancias urbanisticas aportado. La insuficiencia de {os servicics ge agua,
electritidad y alcantarillade era de mas faci prueba para la Administracion que para
¢l administrado. Pero, pesa a ello, ni el Ayuntamiento de Cardoba i fa Junta de
-Andaiucia han promovido Ja actividad probatoria adecuada para dar consistencia a
sus alegaciones sobra la ir-asuﬁcfadcia da servicios, io que lleva 2 desestimar ios
recursos de apelacidn que nos ecupan®,

CUARTO.- No debemos terminar esta sentencia sin recordar que Ia
Unica parte recuments en casacion Io es Ia Administracién de la Comunidad
Auténoma de Madrid; hasta el punto de que la representacidn procesal del
Ayuntamiento de El Escorial se persond ante este Tribunal Supremo en
calidad de parte recuirida. De ahf que no podamos tomar en consideracidn los
argumentos que dicha representacién procesal expuse al darle trasiado para
que formalizara su escrito de oposician, pues en elios combate la sentencia
recurrida, solicitando que sea casada y enulada. Y de ahi, también, que no
podamos gravar a la dnica parte recumrente con las costas derivadas de Ia

actuacion procesal de la representacién de dicho Ayuntamiento. ante este
Tribunal Supremo.

QUINTO.- La desestimacién del motivo de casacion alegado comporta
ta declaracion de no haber lugar al recurso interpuesto vy Ia imposicién de las
costas procesales a la parle recurrente, segln establece el articulo 139.2 de ia
Ley Jurisdiccional, si bien, como permite el apartade tercero del mismo
precepto, procede limitar su cuantia, por el concepto de honorarios de

T

. obstante dicha docirina debe malizarse, en aplicacion del principio de fa buena fe en -
N = L Ex N‘Gﬂa pracesai, con el criterlo de la facilidad: existen datos cuya prueba resufta
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El Escorial, %

ADMINISTRALTON ‘
DE JUSTC1A Abogado de la parte que_ha actuado como’
euros, dada la actividad desplegada por aquél a Tt
) Por lo expuesto, en nombre de su Majestaa si Rey, y i rciviv de Ja
potestad de juzgar que emanada del pueblo espafiol, nas confiere la
| - Constitucién,

FALLAMOS

JA LUGAR al recurso de casacion que la representacién procesal
histracién de la Comunidad Auténoma de Madrid interpone contra ia
Aue con fecha 30 de sepliembre de 2003 dicts Ia Seccion Primera
0¥ Yg°sdla de lo Cantencloso-Administrativo del Tribunal Superior de Justicia
de Madrid en el recurso ndmerc 2466 de 1997. Con imposicion a ia parte
recurrente de las costas de este recurso de casacion, con los limites que
resuitan de los fundamentos de derecho cuarto y quinto de esta sentencia,

Asl por esta nuestra sentencia, que deber4 insertarse por ef Consejo
General del Poder Judicial en la publicacion oficial de jurisprudencia de este
Tribunal Supremo, definitivamente juzgando, lo pronunciamos, mandamos y
firmamos. Mariano de Oro-Pulido Lopez- Pedro José Yagiie Gil.- Segundo

Menéndez Pérez.- Rafael Femandez Valverds.- D. Enrigue Cancer Lalanne.
Fimado. Rubricado. . |

T
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PUBLICACION.- Leida y publicada ha sido la anterior sentencia por el
Magistrado Ponerte de esta Sala Excmo. Sr. D. Segunde Menéndez Pérez,

todo lo cual yo, €l Secratario, certifico.
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MODIFICACION PUNTUAL, POR EJECUCION DE SENTENCIAS, DE LAS NORMAS

SUBSIDIARIAS DE PLANEAMIENTO MUNICIPAL DE EL ESCORIAL, EN EL AMBITO
DEL SECTOR 1 “ENSANCHE"

CONSEIERADEMEDES
DELTERRWORK)DEF '

; ECRI
BOINECTOR GE
1.1. ANTECEDENTES

Urbanistico “Escorial”, constituido el 26 de septiembre de 2.000, por la Comunidad de
Madrid con una participacion del 60% vy el Ayuntamiento de E! Escorial con una
participacién del 40%, siendo este el beneficiario de la expropiacién realizada segan
Proyecto de Delimitacién y Expropiacion aprobado definitivamente por acuerdo 40/03 de la
Consejeria de Obras Publicas, Urbanismo y Transporte de la Comunidad de Madrid de 11
de febrero de 2.003 (BOCM n°® 59 de 11 de marzo de 2.003).

El Sector 1 "Ensanche”, cuya delimitacién actual, fija una superficie de 563.370 m2, cuenta
con, Plan Parcial aprobado definitivamente el 24.09.2002 por la Comisién de Urbanismo de
la Comunidad de Madrid y Proyecto de Urbanizacién aprobado por el Pleno del
Ayuntamiento de El Escorial el 23.06.2004, habiéndose iniciado las obras de urbanizacién
el 03.04.2008.

1.2. PROCEDENCIA DE LA MODIFICACION PUNTUAL

Se realiza esta Medificacion Puntual de las NNSS a iniciativa de! Ayuntamiento de El
Escorial, para dar cumplimiento a fas sentencias dictadas, al Recurso Contencioso-
Administrativo N°. 931/98 y al Recurso Casacion N°. 8261/2003, por el Tribunal Superior de
Justicia de Madrid vy por et Tribunal Supremo, secciones primera y quinta respectivamehte
de la Sala de Io Contencioso-Administrativo.

Ambas sentencias, aportadas en el anexo { de la presente Modificacion Puntual, concluyen
que las fincas objeto de las mismas, contempladas como Suelo Apto para Urbanizar y por
lo tanto dentro del ambito delimitado por el Sector 1 “Ensanche” ...deben ser clasificadas
como Suelo Urbano y ser excluidas de dicho Sector....

APROBA(‘!”“ E“LFNO

ENERAL TECAi.
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1.3. EFECTOS DE LA MODIFICACION PUNTUA

- Inicialmente se modifica la ficha vigente de desarroli def
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NNSS de El Escorial, reduciéndose la superficie total de E* G
exclusién de las citadas fincas. La superficie total ordenada se Thinora en 12.058,90 m?s
(11.722,90 m? + 168 m® + 168 m* ), quedando por tanto la superficie total del &mbito del
Sector 1 “Ensanche”’ en 551.331,10 m’s.

Por lo tanto:

Se ha excluido de la delimitacion del Sector, por efecto de la primera sentencia, la finca C,
que figura en el plano NS-1 de la presente Modificacion Puntual (n® 79 del Proyecto de
Delimitacién y Expropiacién citado en el apartado 1.1 Antecedentes), registrales n® 1387 y
1545, con una extension superficial entre ambas de 11.722,90 m2.

La Sentencia aludida es la nimero 551 de fecha 15 de mayo de 2003 dictada por la
Seccion Primera de la Sala de lo Contencioso Administrative del Tribunal Superior de
Justicia de Madrid resolviendo el Recurso Contencioso-Administrativo N° 931/98, en la
que se declara expresamente que, por poseer los caracteres de “acceso rodado,
abastecimiento de agua, evacuacion de aguas residuales y suministro de energia
eléctrica”, la(s} finca(s) "...deben ser clasificadas como suelo urbano y ser excluidas de
dicho Sector 1 de las NNSS...".

Igualmente, se excluyen de la delimitacion del Sector, por efecto de la segunda sentencia,
las fincas A y B del plano NS-1 de la presente Modificacion Puntual (n® 36 y 37 del
Proyecto de Delfimitacion 'y Expropiacién citado en apartado 1.1 Antecedentes), C/
Cebadillas, numeros 5 y 7 respectivamente, con una extension superficial de 168 m2 cada
una.

La Sentencia firme a la que hemos hecho referencia fue dictada por la Seccién Quinta de
la Sala de lo Contencioso-Administrativo del Tribunal Supremo, en fecha 10.10.2007
recaida en Recurso de Casacion n®. 9261/2003, mediante la que se confirma la Sentencia
dictada en fecha 30.09.2003 por el Tribunal Superior de Justicia de Madrid Sala de lo
Contencioso Administrativo, Seccion Primera, Recurso 2466/1997, declarando
expresamente que por similares motivos a la anterior, las fincas situadas en la Cf
Cebadillas nmeros Sy 7, “...que las mismas deben ser clasificadas como suelo urbano y
ser excluidas de diche sector...”.

APROBACION PLENO
8 QETopRU08




- Por (ltimo se dota de Ordenanza a las tres fincas clasificadas por las sentencias como
Suelo Urbano, excluidas del Suelo Apto para Urbanizar del Sector 1 “Ensanche”. Aplicando

por criterios de similitud y proximidad las siguientes Ordenanzas de las vigentes en las
NNSS:

Ordenanza 3. Edificacion abierta. Grado 1.
Parcela C del plano NS-1 de la presente Modificacion Puntual (n® 79 del Proyecto de
Delimitacién y Expropiacion)

Parcela C(79)
Superficie, m? 11.722,90
Edificabilidad existente, m% 677

Ordenanza 4. Adosadas existentes.
Parcelas A y B del plano NS-1 de la presente Modificaciéon Puntual (n® 36 y 37,
respectivamente, del Proyecto de Delimitacion y Expropiacién)

Parcela A36) | BT o EAT0 A QUE SE REFE‘ELib%“L _

Superficie, m* 168 168 Mi&é‘ﬂ f g
PN ”_‘x-i_v .‘ -‘

Edificabilidad existente, m“e 222 222 ¢ TSECRETAR AL TECMIS o

GEN eer
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Se franscriben a continuacion las dos ordenanzas citadas, aportando copia exacta de los

2. ORDENANZAS

Art. 8.7 y 8.8 que las definen, de las vigentes Normas Subsidiarias de El Escorial.




- Por uitimo se dota de Ordenanza a las tres fincas clasificadas por fas sentencias como
Suelo Urbano, excluidas del Suelo Apto para Urbanizar del Sector 1 “Ensanche”, Aplicando
por criterios de similitud y proximidad las siguientes Ordenanzas de las vigentes en las
NNSS:

Ordenanza 3. Edificacién abierta. Grado 1. o :
Parcela C del plano NS-1-de |a presente Modificacién Puntual (n° 79 del Proyecto de
Delimitacién y Expropiacion) '

Parcela C({79)
Superficie, m? 11.722,90
Edificabilidad existente, mZ%e 677

Ordenanza 4. Adosadas existenteé.
Parcelas A y B del plano'_NS-1 de la presente Modificacion Puntual (n® 36 y 37,
respectivamente, del Proyecto de Delimitacion y Expropiacién)

Parcela A(36) | B(37) LEATD A QUE SE REFIERE 1/ GROZH

Superficie, m? 168 168 FRADENEN0

L %, TERRIT N

- ™ " ¢l ?i'ﬁc—l_.i‘id.% L TECMIL) oo -

Edificabilidad existente, mZe 222 222 EL SECRETARIJIGENERA, T2t SR
2 P
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2. ORDENANZAS

Se transcriben a continuacién las dos ordenanzas citadas, apdrtando copia exacta de los
Art. 8.7 y 8.8 que las definen, de las vigentes Normas Subsidiarias de El Escorial.
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DILEGE N e~ Que ol nresante donuraento es

EI Escorial, g £ LIRE__2ee®
e '

<ndia auténticada ol original -
Gue 5o me exhibe v cotejo en esta -
misma fecha. Certifico,

EL galimltado en ef PLAND 14, ALINEACIONES EN CASCO. OROENAGHSN URBANISTICA,
PROTEGCION ¥ CATALOGAGION y en ef PLANG 1&,M€CACEOM DE suELD
URBANG. UNIDADES DE GESTION. DOTACIONES COMUNITARIAS.

* CONDICIONES DE LOS SOLARES.

Sp considerardn solares a jos ofecios de aplicacidn de eslta Crdenanza aquelios que
garanticen una conexidn viaria, de al menos 4 rm de anchurg, enlfe el interior de la parcela
y ia via pibiica. Esta podré ser de acceso diracio dasde la paicela ¢ a wavas de viados
privados existerios qua 3e consoliden registralments.

* TPOLOGH DE EDIFICACION,

ia sdificacidn deberd mantener las sepasionss minmas que axige o Cadipe Cadll o
adosarse & madianerias,

* PORCENTAJE DE OCUPACION,
DOCUMENTO A QUE SE REFIERE LA CRDEN OE LA
A7 =

L& ocupacion maxima serk dej 20% de fa superiicie de fa p.arceiégg!'ﬁaﬁm*ﬁﬂm@ : ""3'\6%*:"“’*‘0"@"

R

i, AR R

* ALTURA PERMITIOA.

. : R GENERAL UE RESus SURIDICS
ki plantas (6 m]. £3 de B 0@ febrero Jde 2009)
> - S N N\
CONDICIORES DE PARCELACION. CONSEJEAIA DE ! i
MEDIO AMBIENTE. |
Las parcelas y progiedades en iag gue se aplice esia orde a@géﬁ&g rAnper - ghiais-ds

ninguna clase da parcalacién o subdivigitn, N TERRITORIO #
» US0S AUTORIZADOS. o
Residencial, clase vivionda: Categoria §. M, v . A

Garaje-apereamlento, calegosia 11,
* UROS PROHIBIDOS,

Todos oy dumas,

ART. 8.7. ORDENANZA 3. EDIFICACION ABIERTA.
« AMBITO DE APLICACION.

: Suﬂfmy.é B I& Ordenanza tipa BM. con diversos grados coincidentes con los que tlene .

actualmente esta ordenanza. S pretehds Introducir la menor distorsién con la préctica actual,
pero:se matizan aspecios para avitar intespretaciones equivacas, su Ambito concreto queda
reftejadio on los planos 14 y 15, No forman parte de esta zona' de ordenanza as dreas oe
destihadas a zonas de equipamiento u 'otros usos cuyo 4mbite se define graficamente

NORMAS SUBSIDIARIAS DE EL ESCORIAL. EBCNORUR.295. ' " 103
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RELERIO,

- .

o e A R St ol

. madianie trami, ni ol Viardg /existente, nt el que llague a con

3 planeamiento. A

| R

; :! RN
A * GHADOS Y CARACTERISTICAS.

; _ b

. Grade 1,'ll Plantas, 6 m, 20% Ocupacién y 0,5 m2e/m2s.

1 Grado 2. Iil Plantas, 9 m, 25% Ocupacin y 0,75 m2e/m2s.

g Grado 3, i} Plantas, & m, 30% OCcupaclén y 0,90 m2e/m2s.

. Ademas de las plantas correspondlentes 2 cada uno de los grados de esta ordenanza seran

1B admisibles plantas bajas sobre pilares que se dastinen a aparcamiento privado o superficies

il peatonales y tengan una altura méxima igual o menor de 2,20 m. La ocupacidn do ios.

' accesos &l bloque no podra ser superlor al 30% de la supericle de la planta con un. tope

£ méximo de 30 m2s. . .

- En el supuesto de estas planias bajas disfanas fa altura total de ia edificacién se podré
Incrementar en 2,20 i sobre la maxima aulorizada para cada grado,

* CONDICIONES DE POSICION, -

Retranqueos. Todas las edificaciones guardarén un retranqueo minimo a todos los
linderos y a la alineacién exterjor igual a la mitad-de la aftura de aquellos, con una dimensidn
minima de 3 m, -

o -Sﬂparaclérn entro biogues. Las edificaciones situadas on la misma parcala guardarn
una sgparacién entre sl no inferlor a Ia semisuma de sus afturas respectivas,

| *USOS AUTORIZADOS, v Sy
Rasidernclel: Categorias 1 y 2. ' LaL ik " Al
Terclario-Comerclal: Todas sus clases salvo comercla) emiSfbgoieant ) 8

Terclerio-Oficinas; En iodas sus Categorias.
Dotaclonal: En-todas sus categorfas. 5
Industrial; En Glase Industria Ordinarla y Talleres /R aasd
En Clase Almacenamiento; Categorfaf&
En Clase Garajo-aparcamienio; Catebts
Espaclos libtes y zonas verdes, Infraostructuras baseds

SENEDTS &

A VIVIE
%, OHDENA
G- TER

ganghenor o

"!' g
Dl

*USO0S PROHIBIDOS., .
™ ;
Todos los domds, s DI
' 2 3 pip 188
“ : )
ART. 8.8. ORDENANZA 4. ADOSADAS EXISTENTES. o v
o ' g bt

* AMBITO DE APLICAGION,

Se define en los planos 14, 15 y.16 mediante tramado. Esta OrdBhanza permite mantener

legaimente todas las construccionss de-este tipo que &8 han realizado hasta este momenito,

bien soa de viienda unifamiliar o de edificacién ablerta cop segregacién y parcelacién

" posterior. con o sin didsién Bosizontal de la finca. No se sustitulzan en las mismas condiciones,
* sino que en caso de demalicion se reconstiulan.£on tarrégio a la Orgenanza 5.

NORMAS SUBSIDIARIAS DE EL ESCORIALLESENBRUR 206,

m N )33
T R A :

Al GNERAL TECHI
; EGMEN J
13 1REF?TOR % E%Eesfeb‘un o e 2o

A 75
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i DILIGENMCIA.- Que e presente docwrwento es

: fotocopia auténticada del original -
gue $e mevaxhibe y cotejo en esta -
misma fecha. Certifizo,

B de QCTIRRE 2008

EIV Escorial,

£ "
4 L

1; £n casodo - jimen de
A propladad hortzaiy y condiéignes de
¥ Ordenanza 3 con ratranquaus, s} estin dentro del casco I .. de la
3 Constitucidrni, én caso de encoritrarse fuera de este perimetro y, paw de zonss
i de ordananza unifamifiar, daberla aphcar la O;denanza 5 para tal sustittreitd

3 * USOS AUTORIZADOS.

i

Residencial, clase vivianda, Categoria 1,
Terciario-Oficinas: Categorias 1y 2.
Dotaclonal: Totdas1as Categorias. |
Garale apareamnento Categoria 11,
Espacios libres y zonas vordos,

Rad viarfa, -

B T

Se autoriza el ugo comearcialen los locales existentes en ptanta bajzenia manzana delimitada
por Constitucién, Independencia y San Antcnm '

. *S0S PROHIBIDOS. - : - " DOGUMENTO A QUE SE
. T . cc,\a,SEJE‘RADENEDO
Todos los demas, | ) DHL TER 3
B!, SEERR e

LSECR AERETE TN
!REM!’)R{:ENF TORAE

i F@ Rzl g.luu't.s RRech= 25

N

* AMBITO DE APLICACION,

5 ambito de aplicacion se detalia en los plancs 14 v 18 coingi
terrenos callficados actualmente como ordenanza Flu, con ias mylizas ﬂ
apiieacion sobre Ambitos mas precises segin recogsn j08 planos CONES PG .
pasto de asta zona de erdenanza jas aroas no destinadas a zonas Femizipiinamfionio v olios
usos cuyo ambilo se define graficamente mediante ttama, ni el viayio ex:stenie el que
flegue & construirse an ejecucin del plansamients.

* GRADOS Y CARACTERISTICAS.

Grado Parcsla minima Ccupaclén  Edificabilidad Frante de pacela

H 2,003 m2, 20% (3,25 m2/mz, 25 m.
P 1,000 m2. 259, 0,30 mz2im2. 20 m.
3 50 m2. 0% 4,35 m2im2. B m.
4 506 mz. 8% 0,40 m2im2. 10om.
5 360 me. 0%, 05,50 mZ/me. & m.

COEORAINAG T 13y
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3. FICHAS DE DESARROLLO DEL SECTOR 1 “ENSANCHE” DE LAS NNSS DE
EL ESCORIAL

3.1. FICHA VIGENTE

FICHA DE DESARROLLO DE SECTOR DE SUELO APTO PARA URBARIZAR

SECTOR 1

NOMERE: ENSANCHE
SUPERFIGIE TOTAL: 56,537 Has

m
[

. Pnaids i e QRDEF% Nt
Usos GLQBALES_ Residénclal, productivo, terciario ¥y dolecinnal DOCUMENTD A QUE SE REFIERE ELA e B
EMFICABILINAD: 0.3872 m2¢/ m2a sobwe superficle tolal: COMSEIERALE MRS e
APROVECHAMIENTO; DR, 16 '_Ti é'\e ' h .
Se estatiecen los siguientas costiclasites de ponderackin: Noauliﬁ;: TEGNI

- Viviends de proteceian oficlal o simlar, 1,00
- Viviends libre: 1,82
- Terdarin comercial 2,02 : ' ok A

‘\‘UJU'KL'-
@ IR ﬂqS\J‘wﬂé

e

v,

botacional: 6,060 CDNtJ WA LE ».‘\‘ e
- Terclyrio Hotelero: 1.82 ME%;E{»EIENFE. i & e
. . 1
- fndustrial 0.67 CRDENAGITR DEL

TERRITORID

E! Plan Parcial fifara la-distribucitn de vsos y edificabiidades seqin la acidn final,

NUMERD MAGMO DE VIVIENDAS: 1430 de las qu2 ¢ B) % come minimo estaran avogidas a algin tipo de
profacsitn plblica.

GONDICIONES DE ORDENACION: Seglin Tos cfiterios contanides en 1z memofia y en ios planos de
-grdenacin,

ECRIIPAMIENTO ¥ CESIONES: Las superfitiés de suelk para Redes Publicas sicensardn un minima de
321,000 m’s, distribuidos epioximadamenle o 180.000 miz pora Zonas verdes y espacios
libres, 65.000 m%s, para equipaniantos 76.000 m’s, y scricios publicos para infraestruciurss.

SISTEMA DE ACTUACION: Sislema de expropiacion, gestionado par el Cansorclo Urbanistico Escorial
establecioo eotre of Ayualamionio y la Cemunidad do Madrid.

INICIATIVA DE PLANEAMIENTO: Publico
PLANEAMIEN QO Dt DESAKKROLLO: Plan Parcizal
PLAZOS DE EJECUCION: | os gea fije el Plan Parcial,

OdS&RVACiON!:S
La ardonacion de este Scclor deberd hacerse a kiavés de un planasmianto unitaro e al cual g6
estah!ﬁeca un progrars e scluacitn para of desamells aulonomo, a efectos sulamonts dc gestion,
de las unidades de efecuckin pravisias para diferantds caractenisticas ¥ usos.

~  Daber® resolvar kias las cogas de sorvicios uibanisticos que o correspandan.

PLAN FARCIAL SEGH uR LNSANCHE bt £ SCORIAI
mr:.wmm mm. APROBACIGN DEFINMTIVA

b ne REGIMEN wALE
"‘ 1R Gf?;E:%Lqe febrer e 2UUR;

ﬂ—

r DILIGENCFA Que el presu.te doculs euto es
fotovop.a autmtncada del original -~
jo.n gsta -

h" A
| €&l féscorial,-g___

C.
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- Soadoptaran los witerios de ordenacidn previsios on la Mamorla

- Los sistemas ¢ redes supramunicipalas y generales ya ohienidos (Vias Pecuarias, Dominio Piblice
Hidratlica, Dominio Pablico Ferroviaro, ele) no generaran aprovechamiento

- El Pian Parcial que desarolle esta Modificasion Punfual de NNSS deband recoger kas Indicacionas
contenidas en log informes secioriales recibidos af documento para sprobedian inicial de la pregente
madificacin gl e sedn de aplicacitn .

- El Plan. Parclal nua desarmilis esta Modificagion Puntual de NNSS deberd ser rernitide a fos
orgenismos afectados para que realicen los percoptivos infarmes sectoriales previos a su aprobacltn
definitiva.

DOCUMENTO A QUE SE REFIERE LA GROEN 77
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3.2. FICHA MODIFICADA POR LA PRESENTE MODIFICACION PUNTUAL

FICHA DE DESARROLLO DE SECTOR DE SUELO APTO PARA URBANIZAR
SECTOR 1

NOMBRE: ENSANCHE

SUPERFICIE TOTAL: 55,13111 Has

USOS GLOBALES: Residencial, productivo, terciario y dotacionai

EDIFICABILIDAD: 0.3672 m’e/ m’s sobre superficie total

APROVECHAMIENTO:

Se establecen los siguientes coeficientes de ponderacion: A QUE SE REFIERE LA ORERY m‘
- Vivienda de proteccién oficial ¢ similar: 1,00 DOCUMENTEEMEH{) A
- Vivienda libre: 1,82 DEL TERRITCRIOREXE]
- Terciario comercial: 2,02 ' ;
- Dotacional: 0,80
- Terciario Hotelero: 1,82
- Industrial; 0,62

MR OL s S
FAENDRY
oaér;s;’\cmw ga
E! Plan Parcial fijara la distribucion de usos y edificabilidades segiin la oreg ﬁaﬁﬁ%

NUMERO MAXIMO DE VIVIENDAS: 1430 de las que el 80% como minimo estaran acogidas a algdn tipo de
proteccion plblica.

CONDICIONES DE ORDENACION: Segun los criterios contenidos en la memoria y en los planos de
ordenacion.

EQUIPAMIENTO Y CESIONES: Las superficies de suelo para Redes Publicas alcanzaran un minimo de
321.000 m?s, distribuidos aproximadamente sn: 180.000 m’s para zonas verdes y espacios
libres, 65.000 m?s, para equipamientos 76. 000 m?s, y servicios piblicos para infraestructuras.

SISTEMA DE ACTUACION: Sistema de expropiacion, gestionado por el Consorcio Urbanistico Escorial
establecido entre el Ayuntamiento y la Comunidad de Madrid. '

INICIATIVA DE PLANEAMIENTO: Piblico
PLANEAMIENTO DE DESARROLLO: Plan Parciai
PLAZOS DE EJECUCION: Los que fije el Plan Parcial.

OBSERVACIONES:
- La ordenacion de este Sector debera hacerse a través de un planeamiento unitaric en/ el cual se
establezca un programa de actuacion para el desarrollo autbnome, a efectos solamente d¢ gestion, de
{as unidades de ejecucion previstas para diferentes caracteristicas y usos.
- Debera resolver todas las cargas de servicios urbanisticos que le correspondan.

gﬂpfﬂ}
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Se adoptaran los criterios de ordenacion previstos en la Memoria.

Los sistemas o redes supramunicipales y generales ya obtenidos (Vias Pecuarias, Dominio Pablico
Hidraulico, Dominio Pdblico Ferroviario, etc.) no generaran apravechamiento.

El Plan Parcial que desarrolla esta Modificacion Puntual de NNSS debera recoger las indicaciones
contenidas en los informes sectoriales recibidos al documento para aprobacion inicial de la presente

modificacién que le sean de aplicacién,

El Plan Parcial que desarrolle esta Modificacién Puntual de NNSS deberd ser remitido a los

organismos afectados para que realicen los perceptivos informes sectoriales previos a su aprobacion

definitiva.

El Arquitecto; ;
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